Projekt uchwaty przygotowany przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Tarczynie
na podstawie art. 383 § 1i 2 Kodeksu wyborczego

UCHWALA NR .oevveciiiirenennes
RADY MIEJSKIEJ W TARCZYNIE
2dNiA s B

w sprawie odmowy stwierdzenia wygasniecia mandatu radnej Rady Miejskiej w Tarczynie

Na podstawie art. 383 § 1 pkt 2 oraz § 2 ustawy z 05.01.2011 r. - Kodeks wyborczy (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz.
365) w zw. z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z 08.03.1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz.
1153 ze zm.), po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajgcego, Rada Miejska w Tarczynie uchwala, co
nastepuje:

§1
Odmawia sie stwierdzenia wygaéniecia mandatu radnej Rady Miejskiej w Tarczynie Pani Agnieszki
Foltynowicz z powodu braku podstaw do uznania, Zze utracita ona prawo wybieralnosci wskutek utraty
statego miejsca zamieszkania na obszarze Gminy Tarczyn.

§2
Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Tarczynie do przekazania niniejszej uchwaty
Wojewodzie Mazowieckiemu, Komisarzowi Wyborczemu oraz zainteresowanej radnej.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Do Rady Miejskiej w Tarczynie wptynely informacje wskazujace na moiliwoé¢ zaistnienia przestanki
wygasniecia mandatu radnej Rady Miejskiej w Tarczynie Pani Agnieszki Foltynowicz, zwigzanej z
ewentualng utrata prawa wybieralnosci wskutek utraty statego miejsca zamieszkania na obszarze Gminy
Tarczyn.

Zgodnie z art. 383 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy, wygasniecie mandatu
radnego nastepuje w przypadku utraty prawa wybieralnoéci. Prawo wybieralnosci do rady gminy jest
powiazane z posiadaniem prawa wybierania do tej rady, a wiec ze stalym zamieszkiwaniem na obszarze
dziatania danej rady.

Zgodnie z art. 25 Kodeksu cywilnego miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowos¢, w ktorej
osoba ta przebywa z zamiarem statego pobytu. Dla ustalenia miejsca zamieszkania konieczne jest zatem
taczne wystepowanie elementu faktycznego, tj. przebywania w danej miejscowosci, oraz elementu woli,
tj. zamiaru statego pobytu.

W toku czynnosci wyjasniajacych radnej umotzliwiono ztozenie wyjasnien zgodnie z art. 383 § 3 Kodeksu
wyborczego. Radna wskazata, ze jej stalym miejscem zamieszkania pozostaje lokal mieszkalny potozony na
terenie Gminy Tarczyn. Szczegdtowe dane adresowe nie zostaty przywotane w niniejszym uzasadnieniu z
uwagi na konieczno$¢ poszanowania prawa do prywatnosci oraz zasad minimalizacji i ochrony danych
osobowych wynikajacych z przepisdw Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
(RODO), przy jednoczesnym braku znaczenia nazwy ulicy, numeru porzadkowego nieruchomosci, numeru
lokalu dla rozstrzygniecia bedacego przedmiotem niniejszej uchwaty.

Radna wyjasnita, ze jest wspotwiascicielka wskazanej nieruchomosci, pozostaje pod tym adresem
zameldowana na pobyt staty oraz traktuje go jako miejsce stanowigce centrum jej spraw Zyciowych,
rodzinnych i spotecznych. Wskazata réwniez, ze z tym miejscem zwigzane sq jej codzienne sprawy
7yciowe, obowiazki rodzinne, korzystanie z ustug publicznych oraz aktywnos¢ zwigzana z wykonywaniem
mandatu radne;j.

Zdaniem radnej czasowe korzystanie z innej nieruchomosci ma charakter przejsciowy i jest zwigzane z
okolicznogciami organizacyjnymi oraz prowadzonymi pracami remontowymi, nie za$ z zamiarem trwatego
opuszczenia miejsca zamieszkania na terenie Gminy Tarczyn lub przeniesienia centrum zyciowego poza jej
obszar.

Rada Miejska zapoznata sig réwniez z dodatkowymi materiatami przekazanymi Przewodniczacemu Rady.
W szczeglnosci w aktach sprawy znajdujg si¢ informacje mieszkaricow wskazujace, ze lokal ma
pozostawaé niezamieszkaly od dtuzszego czasu, a radna miafa naby¢ lub korzysta¢ z nieruchomosci
potozonej w innej miejscowosci poza Gming Tarczyn. Wskazywano réwniez, ze radna ma pojawiac sig przy
w lokalu sporadycznie oraz ze sprawy mieszkaricow osiedla czesciej zglaszane sg przez inne osoby niz
przez radna.

W aktach sprawy znajduje sie takze notatka stuzbowa, sporzadzona w zwiazku ze zgtoszeniem dotyczgcym
ucigzliwoéci powodowanych przez gotebie. Z notatki wynika, ze osoba zgtaszajaca poinformowata
pracownika Urzedu, iz wiascicielka gotebnika i gotebi ma by¢ Pani Agnieszka Foltynowicz oraz ze radna
miata wyprowadzi¢ sie z mieszkania.

Przewodniczacy Rady dysponowat réwniez informacjami dotyczacymi lokalu mieszkalnego, w tym wpisami
dotyczacymi mozliwoéci wynajecia lokalu mieszkalnego oraz komentarzami odnoszacymi sie do
mieszkania radnej. Materialy te zostaty uwzglednione jako okoliczno$ci mogace budzi¢ watpliwosci co do
faktycznego sposobu korzystania z lokalu.



Jednoczeénie Rada uwzglednita dokumenty przemawiajace za utrzymywaniem przez radng formalnych i
faktycznych zwiazkéw z adresem w Tarczynie. Z za$wiadczenia Burmistrza Tarczyna z dnia 26 czerwca
2026 r. wynika, ze Pani Agnieszka Foltynowicz jest zameldowana na pobyt staty pod adresem w Tarczynie.

Z przedioionego zeznania PIT-37 za 2025 r. wynika natomiast, ze jako aktualny adres zamieszkania
podatnika wskazano adres: Tarczyn, a witasciwym urzedem skarbowym pozostaje Urzad Skarbowy w
Piasecznie.

Rada Miejska miata réwniez na uwadze informacje, ze w oparciu o pozyskane materiaty Burmistrz
Tarczyna wszczat z urzedu postepowanie administracyjne w sprawie wymeldowania radnej. Okolicznos¢ ta
zostata potraktowana jako istotna dla oceny sprawy, jednakze na dzien podejmowania niniejszej uchwaty
postepowanie to nie zostato zakonczone ostateczng decyzjg administracyjng. Samo wszczecie
postepowania wymeldunkowego nie przesadza jeszcze o tym, ze dana osoba utracita miejsce
zamieszkania w rozumieniu art. 25 Kodeksu cywilnego ani ze utracita prawo wybieralnosci w rozumieniu
przepisow Kodeksu wyborczego.

Rada Miejska, dokonujac oceny zgromadzonego materiatu, miata na uwadze, ze sprawa ma charakter
sporny, a przedstawione informacje nie tworza jednolitego i jednoznacznego obrazu sytuacji faktycznej
radne;j.

Z jednej strony, w aktach sprawy znajduja sie dokumenty oraz wyjasnienia wskazujace na utrzymywanie
przez radna formalnych i faktycznych zwiazkdw z Gming Tarczyn, w szczegélnosci zameldowanie na pobyt
staty na terenie Gminy, wskazanie adresu w Tarczynie w dokumentach podatkowych oraz twierdzenia
radnej co do utrzymywania w tej miejscowosci centrum spraw zyciowych.

Z drugiej strony, Rada Miejska nie pomija okolicznosci, ze do sprawy wplynety réwniez materiaty mogace
budzi¢ watpliwoéci co do faktycznego przebywania radnej pod wskazywanym adresem. Dotyczy to w
szczegolnoéci informacji mieszkaricéw, notatki stuzbowej oraz informacji o wszczeciu przez Burmistrza
Tarczyna postepowania administracyjnego w sprawie wymeldowania.

Rada Miejska dostrzega, ze wskazane materialy moga mie¢ znaczenie dla dalszej oceny sytuacji prawnej
radnej, w tym dla ewentualnej oceny organu nadzoru. Jednoczesnie Rada uznata, ze na dzien
podejmowania niniejszej uchwaly materiaty te nie pozwalaja jeszcze na jednoznaczne i niewatpliwe
przyjecie, ze doszto do trwatego przeniesienia przez radng centrum zyciowego poza obszar Gminy Tarczyn.
Szczegdlne znaczenie Rada przypisata temu, ze postepowanie administracyjne w sprawie wymeldowania
pozostaje w toku i nie zostato zakoriczone ostatecznym rozstrzygnigciem. Samo wszczecie takiego
postepowania, choé istotne z punktu widzenia oceny sprawy, nie przesadza jeszcze o utracie miejsca
zamieszkania w rozumieniu art. 25 Kodeksu cywilnego ani o utracie prawa wybieralnoéci w rozumieniu
Kodeksu wyborczego.

Rada Miejska przyjeta zatem, ze w obecnym stanie sprawy zachodz3 istotne watpliwosci faktyczne, ktore
nie pozwalaja na zastosowanie najdalej idacej konsekwencji prawnej w postaci stwierdzenia wygasniecia
mandatu. W ocenie Rady wygasniecie mandatu radnego, jako ingerencja w mandat pochodzacy z
wyboréw powszechnych, powinno opieraé sie na ustaleniach pewnych, jednoznacznych i niewatpliwych.

Rada Miejska ma przy tym $wiadomos¢, ze organ nadzoru moze dokona¢ odmiennej oceny
zgromadzonego materiatu, w szczegdInosci w zakresie znaczenia materiatow wskazujacych na mozliwe
faktyczne opuszczenie lokalu przez radng oraz znaczenia wszczetego postgpowania wymeldunkowego.
Powyisze nie zmienia jednak stanowiska Rady, ze na dzieri podejmowania niniejszej uchwaty brak jest
dostatecznie pewnych podstaw do stwierdzenia utraty prawa wybieralnosci.

Rada Miejska przyjmuje zatem, ze w obecnym stanie sprawy brak jest dostatecznie pewnych podstaw do
zastosowania art. 383 § 1 pkt 2 Kodeksu wyborczego. Jednoczesnie Rada zastrzega, ze ewentualne
zakofczenie postepowania administracyjnego w sprawie wymeldowania lub ujawnienie nowych,



jednoznacznych okolicznosci faktycznych moze mie¢ znaczenie dla ponownej oceny sytuacji prawne;
radnej.

Majac powyisze na uwadze, Rada Miejska w Tarczynie odmawia stwierdzenia wygasniecia mandatu
radnej.

Podpis Przewodniczgcego Rady Miejskiej



